¢.j. 32 PP 81/2025

USNESENI

Okresni soud Plzen-mésto rozhodl ve vefejném zasedani konaném v Plzni dne 5. 1. 2026 v trestni
veci odsouzeného | ~2ozeného I t ¢ Ve vykonu trestu odnéti svobody
ve Véznici Plzen, o zadosti odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,

takto:

Podle § 88 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku se zamit4 zidost odsouzené¢ho |
narozencho [N o podminéné propusténi z vikonu trestu odnéti svobody:

1) v trvani 3 roka z rozsudku Okresntho soudu v Ceském Krumlové sp. zn. 4 T 78/2018
z 20. 8. 2018, ve spojeni s usnesenimi téhoz soudu v téze véci ¢.j. 4 T 78/2018-305
z 21. 9. 2020 a usnesenim ¢.j. 4 T 78/2018-339 ze 3. 7. 2023,

2) v trvani 2 rokd z rozsudku Okresniho soudu v Ceském Krumlové sp. zn. 4 T 83/2022
z 17. 10. 2022, ktery nabyl pravni moci 15. 2. 2023 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu
v Ceskych Budé&jovicich sp. zn. 23 To 640/2022,

3) v trvani 2 mésict z rozsudku Okresniho soudu v Ceském Krumlové sp. zn. 1 T 92/2023
z 21. 6. 2023.

Oduvodnéni:

. Rozsudkern Okresm’ho soudu v Ceském Krumlove &j. 4 T 78/2018 240 ze dne 20 8. 2018, kter;'f

viee,

obydli podle § 199 odst. 1, odst 2 pism. d) trestnfho zakoniku a byl mu ulozen trest odnéti svobody
v trvani 3 let, jehoz V}'rkon byl podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 4 let. Usnesenim
téhoz soudu ¢.j. 4 T 78/2018-305 ze dne 21. 9. 2020, které nabylo pravni moci téhoz dne, byla
odsouzenému prodlouzena zkusebn{ doba podminéného odsouzeni, a to o 1 rok. Usnesenim téhoz
soudu ¢.j. 4 T 78/2018-339 ze dne 3. 7. 2023, které nabylo pravni moci dne 8. 8. 2023 ve spojeni
s usnesenim Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich &j. 3 To 373/2023-345, bylo rozhodnuto,
ze odsouzeny vykona trest odnéti svobody v trvani 3 let, se zafazenim do véznice s ostrahou.

. Rozsudkem Okresniho soudu v Ceském Krumlové &j. 4 T 83/2022-458 ze dne 17. 10. 2022
(¢.1. 26-32 spisu), ktery nabyl pravni moci dne 15. 2. 2023 ve znéni rozsudku Krajského soudu
v Ceskych Budé&jovicich &j. 23 To 640/2022-489 ze dne 15. 2. 2023 (¢.1. 33-35 spisu), byl I

odsouzen za zlocin tyrani svéfené osoby podle § 198 odst. 1, odst. 2 pism. ¢), pism. d)
trestnfho zakoniku a pfecin ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. d), odst. 3 pism. b)
trestnfho zakoniku a byl mu uloZzen dhrnny trest odnéti svobody v trvani 2 let, se zafazenim
do véznice s ostrahou. Soucasné mu byla ulozena povinnost, aby spole¢né a nerozdilné s dalsim
odsouzenym, uhradil nemajetkovou ujmu poskozenym.

. Rozsudkem Okresniho soudu v Ceském Krumlové &j. 1T 92/2023-75 ze dne 21. 6. 2023, ktery
nabyl privni moci t¢hoz dne, byl ||| j JJEEEE odsouvzen za precin mateni vykonu tfedniho
rozhodnutf a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. g) trestniho zakoniku a byl mu ulozen trest odnéti
svobody v trvani 2 mésicu, se zatazenim do véznice s ostrahou.

. Dne 10. 11. 2025 podal odsouzeny prostrednictvim véznice ke zdejsimu soudu zadost o podminéné
propusténi z vyse citovanych trestd odnéti svobody (zadost na ¢l. 2 spisu), kterou blize

neoduvodnil. Ke své zadosti pfedlozil pfislib bydleni a zaméstnani (¢.1. 8 spisu), kdy po vykonu
trestu odnéti svobody by mél bydlet u své matky na adrese | [ NN ¥
a zaméstnan by mél byt jako pomocna sila v restauraci || R
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5. Odsouzeny pfi vefejném zasedani uvedl, ze v pfipad¢ podminéného propusténi bude bydlet u své
matky v ||| | B 2 pracovat bude v kuchyni v restauraci || kdy tyto skutecnosti
dolozil pfislibem bydleni a zaméstnani. Zde nikdy nepracoval, nicméné s praci v kuchyni jiz ma
zkusenosti. Ma pfislibeny vydélek 25 000 K¢ az 28 000 K¢ mésicné, mozna i vic, dokonce mu bylo
feceno, ze mu financné do zacatku vypomuzou. Po zafizeni insolvence ma dluhy ve vysi
209 000 K¢. Ma ctyfi deti, a to ve veku 4, 5, 6, 7, kdy vyzivné — po castkach 300 K¢ na
500 K¢ na [l ! 000 K¢ na [ 2 300 K¢ na Jjjjij hradi prostfednictvim insolvence. Tti déti
jsou v détském domove, jedna holcicka [j je u svoji matky. Domnivd se, ze castku
za nemajetkovou ijmu vici détem ma jiz zaplacenou. Aktualné neni s détmi v kontaktu, pouze se
pres jeho zenu | I pozdravuji- Na navstévy do véznice za nim chodi jeho Zena
a matka. S pani || ic 8-9 let, neni si vSak jist, jestli s ni bude nadale ve vztahu. Nyni s n
udrzuje kontakt hlavné kvuli détem. Svou vinu popira, déti nikterak netyral, dostaly od n¢ho
na prdel, protoze nechodily do $koly, neposlouchaly mamu, délaly si z ni prdel, délaly jim naschvaly,
déti si to na soudé¢ vymyslely. Chovani déti je vSak jejich chyba, $patné je vychovali. Do budoucna
vsak planuje styk s détmi, protoze je ma stale v srdci a chybi mu. Nezlob{ se na n¢. Je si védom, ze
se m¢l dopoustél nasilné trestné cinnosti i vuci | il] 'c i toto neni pravda, hadali se skrz déti
kvuali tomu, ze jim délaly naschvaly. Nema problémy s alkoholem, pije pfilezitostné, je si vSak
védom, ze jednou byl opily. Drogy neuziva. Ve vykonu trestu pracuje asi 2,5 roku.

6. Vychovatel pfi vefejném zasedani uvedl, ze dne 27. 12. 2025 me¢l odsouzeny vyhodnoceni

programu zachazeni se zavérem, ze plnil, jiné zmény v hodnoceni nejsou.

7. Podle § 88 odst. 1 trestniho zakoniku soud odsouzeného podminéné propusti na svobodu, jestlize
odsouzeny vykonal stanovenou c¢ast trestu, svym chovanim a plnénim svych povinnosti po pravni
moci rozsudku prokazal polepsen{ a muze se od né¢ho oc¢ekavat, ze v budoucnu povede fadny zivot
nebo soud piijme zaruku za dovrseni napravy odsouzeného.

8. Podle § 88 odst. 2 trestnfho zakoniku stanovenou ¢asti trestu, kterou podle odstavce 1 musi
odsouzeny vykonat pfed tim, nez muze byt podminéné¢ propustén, se rozumi

a) polovina ulozeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu
odnéti svobody, nebo

b) tietina ulozeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti
svobody, jde-li o odsouzeného, ktery dosud nebyl ve vykonu trestu odnéti svobody a ktery nebyl
odsouzen za zvlast’ zavazny zlocin
1. kterym byla nebo mela byt zpusobena smrt, nejde-li o trestny cin zabiti podle § 141
odst. 1,
2. kterym byla nebo méla byt zptsobena tézka ujma na zdravi,
3. jehoz znakem je spachani na t¢hotné zen¢ nebo na ditéti,
4. ktery spachal jako ¢len organizované skupiny, ve spojen{ s organizovanou skupinou nebo
ve prospéch organizované zlocinecké skupiny, nebo zvlast’ zavazny zlocin ucasti
na organizované zloc¢inecké skupiné (§ 361),
5. ktery spachal v imyslu umoznit nebo usnadnit spachani teroristického trestného cinu,
trestného ¢inu ucasti na teroristické skupine (§ 312a), financovan{ terorismu (§ 312d),
podpory a propagace terorismu podle § 312e odst. 3 nebo vyhroZzovani teroristickym
trestnym ¢inem (§ 312f), nebo
0. ktery je uveden v hlave tfetl, sedmé, devaté, dvanacté a tfindcté zvlastni ¢asti tohoto
zakona nebo v pismenu c)

¢) dvé tietiny uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu
odnéti svobody, jde-li o pachatele odsouzeného za trestny ¢in vrazdy (§ 140), zabiti podle § 141
odst. 2, tézkého ublizeni na zdravi podle § 145 odst. 3, muceni a jiného nelidského a krutého
zachazeni podle § 149 odst. 4, nedovoleného pieruseni t¢hotenstvi bez souhlasu tehotné zeny
podle § 159 odst. 3, 4, neopravnéného odebrani tkani a organt podle § 164 odst. 3, 4,
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obchodovani s lidmi podle § 168 odst. 4, 5, zbaveni osobni svobody podle § 170 odst. 2, 3,
zavleceni podle § 172 odst. 2,3, loupeze podle § 173 odst. 3, 4, brani rukojmi podle § 174 odst.
3, 4, vydirani podle § 175 odst. 3, 4, znasilnéni podle § 185 odst. 3, 4, sexualniho utoku podle §
185a) odst. 3,4, sexualniho natlaku podle § 186 odst. 5,6, pohlavniho zneuziti podle § 187
odst. 2,3, obecného ohrozeni podle § 272 odst. 2, 3, nedovolené vyroby a jiného nakladani
s omamnymi nebo psychotropnimi latkami, s rostlinami nebo houbami podle § 283 odst. 4,
ziskan{ kontroly nad vzdusnym dopravnim prostfedkem, civilnim plavidlem a pevnou plosinou
(§ 290), zavleceni vzdusného dopravniho prostredku do ciziny podle § 292 odst. 3, vlastizrady
(§ 309), rozvraceni republiky (§ 310), teroristického utoku (§ 311), teroru (§ 312), sabotaze
(§ 314), vyzvédacstvi podle § 316 odst. 3, 4, valecné zrady (§ 320), nasilného prekroceni statni
hranice podle § 339 odst. 3, organizovani a umoznéni nedovolené¢ho pfekroceni statn{ hranice
podle § 340 odst. 4, genocidia (§ 400), utoku proti lidskosti (§ 401), apartheidu a diskriminace
skupiny lidi (§ 402), agrese (§ 405a), pfipravy uto¢né valky (§ 400), stykti ohrozujicich mir
(§ 409), pouziti zakazaného bojového prostiedku a nedovoleného vedeni boje podle § 411 odst.
3, valecné krutosti (§ 412), perzekuce obyvatelstva (§ 413), plenéni v prostoru valecnych operaci
(§ 414) nebo zneuziti mezinarodné uznavanych a statnich znaka podle § 415 odst. 3, nebo
k vyjimecnému trestu odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let

d) dvacet let, jde-li o pachatele odsouzeného k trestu odnéti svobody na dozivoti.

9. Podle § 88 odst. 3 trestntho zakoniku, jestlize odsouzeny za pfecin prokazal svym vzornym
chovanim a plnénim svych povinnosti, ze dalstho vykonu trestu neni tfeba, soud ho podminéné
propustit na svobodu i pfedtim, nez vykonal c¢ast trestu odnéti svobody vyzadovanou
pro podminéné propusténi podle odstavce 2 pismeno a) nebo b). Soud nevyhovi navrhu feditele
véznice na podminéné propusténi odsouzeného na svobodu, jen je-li zjevné, Zze by odsouzeny
po propusteni na svobodu nevedl fadny Zivot.

10.Podle § 88 odst. 4 trestnfho zakoniku soud pfi posuzovani, zda odsouzeny prokazal polepseni,
piihlédne zejména k jeho chovani ve vykonu trestu, které umoznuje posoudit, do jaké miry se
napravil, k plnéni jeho povinnosti a k jeho snaze nahradit skodu nebo jinou Gjmu zptsobenou
trestnym cinem, vydat bezdivodné obohaceni ziskané trestnym ¢inem anebo odstranit jiné skodlivé
nasledky ¢inu. Jestlize odsouzeny vykonaval ochranné 1é¢eni pred nastupem vykonu trestu odnéti
svobody nebo v jeho pribéchu, piithlédne soud i projevenému postoji odsouzeného k vykonu
ochranného lécend.

11.Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze trestni zakonik vyzaduje pro moznost podminéného
propusténi tfi podminky, vykon alespon jedné poloviny ulozeného trestu v piipadé odsouzeného,

prokazané polepseni svym chovanim a plnénim si svych povinnosti po pravni moci rozsudku,
zejména v prubéhu vykonu trestu odnéti svobody a ocekavani budouciho vedeni fadného Zivota,

které musi byt splnény kumulativné a soucasné zohlednuje i dalsf skute¢nosti.

12.Pokud se tyka druhé zakonné podminky, v pfipadé¢ odsouzeného je tfeba sledovat chovani
od pravni moci prvniho odsuzujiciho rozhodnuti, kterym je v jeho pfipadé pravni moc rozsudku
Okresniho soudu v Ceském Krumlové sp. zn. 4 T 78/2018, ktery nabyl pravni moci 20. 8. 2018.
Jak je vidét z opisu rejstitku tresta (¢.1. 11-12 spisu), po tomto odsouzeni nasleduji jeste¢ dalsich tii
zdznamy, a to mimo jiné trestnf véc Okresntho soudu v Ceském Krumlové sp. zn. 4 T 83/2022
(viz bod 2. odivodnéni tohoto usneseni), a to pro skutek, kterého se dopustil v dobé nejméné
od roku 2019 do 6. 1. 2022 (vyjma obdobi od 28. 7. 2020 do 19. 2. 2021, kdy byl ve vykonu trestu
odneéti svobody), kdy se jednalo o opakované fyzické trestani deétd, které bylo nepfiméfené k jejich
veéku, a nezajist’oval jim vhodné zivotn{ podminky pro jejich rozvoj, a trestni véc Okresniho soudu
v Ceském Krumlové sp. zn. 1T 92/2023 (viz bod 3. odévodnéni tohoto usnesent), a to pro skutek,
kterého se dopustil v dobé od 24. 3. 2023 do 31. 3. 2023, kterého se dopustil nenastoupenim
do vykonu trestu odnéti svobody, do kterého musel byt dodan 4. 4. 2023. Pfed nastupem
do vykonu trestu tedy k jeho polepseni nedoslo.
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Pokud se tyka chovani odsouzeného ve vykonu trestu odnéti svobody, tak v tomto pfipadé musi
byt jeho chovani ve vykonu trestu zcela nadstandardni, aby bylo mozno ucinit zavér o jeho
polepseni. Odsouzeny byl dodan do vykonu trestu odnéti svobody Policii CR dne 4. 4. 2023, kde
byl zatazen do véznice s ostrahou a umistén do oddéleni s vysokym stupném zabezpeceni.
V soucasné dobé¢ je odsouzeny umistén na standartnim oddile. Odsouzeny projevuje zijem
o pracovni zafazeni, kdy od 6. 11. 2023 je zafazen na pracovisti MEA Metal Applications s.r.o.,
pficemz jeho pracovni zafazeni je bez pfipominek. Podili se také na tklidech ve prospéch véznice.
Absolvoval program Redukce rizik recidivy 1 Finanéni gramotnost a dluhové poradenstvi. Vyuziva
pravidelné pohovory s kmenovym vychovatelem véznice. Do zajmovych aktivit v pribéhu vykonu
trestu nezapojen. Udrzuje pravidelny vnéjsi kontakt s rodinnymi pfislusniky a osobami blizkymi
formou telefonu a navstév. V prabéhu vykonu trestu odsouzeny dodrzuje pravni normy upravujic
vykon trestu, respektuje autoritu zaméstnancu Vézenské sluzby a plni jejich pokyny. Program
zachazeni mu byl vvhodnocen celkem desetkrat, tfikrat ho plnil ¢aste¢né, kdy neprojevoval zajem
o uklidy, v ostatnich pfipadech program zachazeni plnil. Od 27. 6. 2025 je zafazen do prvni
prostupné skupiny vnitini diferenciace. Nebyl kazensky trestan, naopak mu bylo udéleno Sest
kazenskych odmén (napf. za provadeéni uklidovych praci v oddile, za pracovni vysledky
na pracovisti MEA). Odsouzeny je svobodny, ma ctyfi vyzivovaci povinnosti. Ve vykonu trestu je
podruhé, trestain byl celkem sedmkrat. Konec trestu ma stanoven na 3. 6. 2028. Byt véznice
konstatuje, ze odsouzeny se stavi ke své trestné cinnosti sebekriticky, svoji vinu a trest uznava,
z vyslechu odsouzeného tato skutecnost dosud nevyplyva. Odsouzeny nepfijima svoji vinu
za nasilné jednani jednak vuaci své druzce, ale ani vici nezletilym détem, kdy opakované uvadél, ze
si déti vSechno vymyslely, coz s ohledem na vék vétsiny odsouzenym tyranych déti je skutecné
tézko uvefitelné. Odsouzeny odpoveédnost za nasili bagatelizuje, stejné¢ tak bagatelizoval
pii vefejném zasedani své problémy s alkoholem nebo drogami. Znaleckym posudkem, ktery byl
vypracovan || | I 72 \ccm z oboru psychiatrie (¢.1. 12 z pfipojeného spisu 4 T
78/2018) bylo pfitom jednoznaéné diagnostikovana zavislost na alkoholu a skodlivé zneuzivani

1 dalsich navykovych latek. Odsouzeny také nemd vibec piehled o tom, zda jiz nahradil svym détem
alespon castecné skodu (nemajetkovou Gjmu) z trestné c¢innosti. Podle soudu by bylo vhodné,

aby odsouzeny béhem vykonu trestu absolvoval vhodny program zaméfeny na eliminaci
nasili a agresivniho chovani (napf. Vnimam i tebe). I v tomto sméru soud poukazuje na zavéry
znalce psychiatra, kde jsou konstatovany sklony odsouzeného k impulsivnimu jednani. Ze strany
véznice je sice konstatovano, ze ucel vykonu trestu odnéti svobody ve véznici s ostrahou v oddéleni
s vysokym stupném zabezpeceni je plnén, nicméné s timto zavérem, s ohledem na shora uvedené,
se soud neztotoznuje.

U _odsouzeného neni splnéna ani tfeti zdkonna podminka, prognéza vedeni fadného Zivota
na svobod¢. Odsouzeny byl naposledy z vykonu trestu odnéti svobody propustén dne 19. 2. 2021,

pficemz ihned poté pokracoval v trestné ¢innosti, kdy se dopoustel tyrani nezletilych déti (viz bod
2., 13 odiavodnéni tohoto usneseni). Odsouzeny vykazuje sklony vedle nasilné trestné ¢innosti téz
1 k pachan{ trestné ¢innosti majetkového charakteru. Je tak evidentni, Ze odsouzenému byly jiz
v minulosti opakované davany piilezitosti v podobé¢ vychovnych tresti (obecné prospésné prace,
podminény trest odnéti svobody, prodlouzeni zkusebni doby), tak i amnestie (viz bod 2. opisu
z evidence RT), ale téchto si nevazil a opakované selhaval; od nasilného chovani ho neodradil ani
pfedchozi vykon nepodminéného trestu. I za situace, kdy je kladné pohlizeno u odsouzené¢ho
na dolozeny piislib bydleni a zaméstnani, je soud toho nazoru, ze kriminogenni faktory
(identifikovana rizika) nebyly eliminovany v takové mife, aby bylo mozno ucinit zavér o pfiznivé
prognéze vedeni fadného zivota do budoucna; ohledné tohoto se obdobné vyjadrila i véznice.
U odsouzeného je tieba zduraznit, ze se u n¢j nejednd o ojedinély exces jinak fadném zivote, soud
tedy u n¢j vidi vysoké riziko recidivy. Téz dle soudu lze povazovat za rizikové znovuobnoveni
vztahu s byvalou druzkou, vuci které se dopustil nasili. Eliminace nasili vici détem je zajisténa tim,
ze déti jsou svéfeny do péce statni instituce a odsouzeny bude mit moznost kontaktu s nimi jen
pod ,,dohledem®. Odsouzeny, pokud bude chtit byt pfedc¢asné¢ propustén z vykonu trestu, by podle
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soudu mél pokracovat ve vzorném plnéni povinnosti ve vykonu trestu, mél by absolvovat
program zaméfeny na obéti trestné Cinnosti a eliminaci nasili, ¢cimz by mohlo byt dosazeno
1jeho piipadné sebereflexe a nahledu na trestnou c¢innost, které se vaci svym blizkym dopustil.
Dale by mél navazat spolupraci s adiktologem ¢i organizaci, ktera se zabyva problémem
zavislosti. V neposledni fad¢ by se mél snazit o napravu svého pfedchoziho jednani hrazenim
Skody vici poskozenym z vézenského vydélku.

15.Vzhledem k tomu, ze odsouzeny splnil pouze jednu ze tif podminek pro podminéné propusténi,
rozhodl soud tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni:

Proti tomuto usnesent lze podat stiznost do tff dni ode dne oznameni ke Krajskému soudu v Plzni
prostfednictvim soudu podepsaného. Stiznost ma odkladny tcinek.

Plzen 5. ledna 2026

Mgr. Be. Lenka Prycova
samosoudkyné





