¢.j. 2 PP 91/2025

USNESENI]

Oktesnf soud v Pfibrami rozhodl ve vefejném zasedini konaném dne 8. ledna 2026 v trestni véci
odsouzeného _ narozeného - v - trvale bytem

t.¢. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici P¥ibram, o ndvthu odsouzeného na
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody

takto:

Podle § 88 odst. 1 pism. a) tr. zakonfku se odsouzeny _ podminéné propousti
z vykonu trestu odnéti svobody, kterj mu byl uloZen trestnim piikazem Okresntho soudu
v Berouné ze dne 31. 1. 2022 sp. zn. 2T 13/2022, ktery mu byl uloZen rozsudkem Okresnfho soudu
v Piibrami ze dne 29. 10. 2024 sp. zn. 15T 71/2024.

Podle § 89 odst. 1 tr. zikonfku se stanovi zkuSebni doba v ttvani 36 (tficeti Sesti) mésica
a zarovefi se nad odsouzenym vyslovuje dohled.

Podle § 89 odst. 2 tr. zakonfku se odsouzenému uklada povinnost, aby b&hem zkusebni doby
podminéného propusténi podle svych sil uhradil $kodu zptsobenou trestnymi &iny.

Podle § 89 odst. 2 tr. zdkoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. h) tr. zikoniku se odsouzenému
uklédda povinnost, aby se béhem zkuSebni doby podminéného propusténi zdrZel poZivani
omamnych a psychotropnich litek a podrobil se na vyzvu probacniho tfednika testovani
na pfitomnost téchto latek v téle.

Podle § 136 odst. 3 tr. fadu toto usneseni neobsahuje pisemné odiivodnéni, nebot’ odsouzeny
i statni zéstupce se po jeho vyhlaSen{ vzdali prava stiZnosti a zaroverl prohlisili, Ze nettvaji na
pisemném oddvodnéni usnesen.

Poudleni:

Proti tomuto usneseni lze podat stiznost ve lhuté ti{ dnd ode dne oznidmeni tohoto usnesen{
prostfednictvim Okresnfho soudu v Pifbrami ke Krajskému soudu v Praze, ktery bude o stiznosti
rozhodovat.

Stiznost ma odkladny ucinek

o

StiZnost si nemitiZe icinné podat ten, kdo se tohoto prava vyslovnym prohlidenim pfed soudem
vzdal.

Ptibram 8. ledna 2026

Mgr. Miloslav Boudnik
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