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Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky
Vysehradska 16

128 10 Praha 2

prostiednictvim:
Okresniho soudu v Opavé
datovou schrankou

V Praze 5. unora 2026

STiZNOST

podle § 16a odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim

Napadeny ukon:

Vyzva k Uhradé naklad( Okresniho soudu v Opavé ze dne 4. 2. 2026, €. j. 33 Si 17/2026



Strucny popis véci

Dne 28. 1. 2026 podal stéZovatel Zadost podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. o poskytnuti
anonymizovanych usneseni Okresniho soudu v Opavé ve vécech prodlouzZeni zabezpecovaci
detence. Napadenou vyzvou byl stéZovatel vyzvan k Uhradé ¢astky 2 640 K¢ s odlivodnénim, ze
se jednd o mimoradné rozsahlé vyhledani informaci.

StéZovatel ma za to, Ze napadend vyzva predstavuje nejen poruseni zakona, ale i nebezpecny
precedent s vyznamnymi dlsledky do budoucna.

Pravni argumentace

1. Anonymizace neni vyhleddvanim informaci — zdména pojm{

Povinny subjekt v napadené vyzvé smésSuje vyhledavani informaci s jejich naslednym
technickym zpracovanim. Tento postup je v pfimém rozporu s judikaturou Nejvyssiho spravniho
soudu, podle niz vyhledavanim informaci je pouze cinnost sméfujici k jejich identifikaci a
shromazdéni, nikoliv anonymizace ¢i jiné technické ukony (rozsudek NSS ze dne 21. 6. 2017, ¢. j.
6 As 326/2016-32). Anonymizace je zakonnou povinnosti povinného subjektu a nelze ji bez
dalSiho prenaset na Zadatele formou uthrady.

2. Uhrada ma zjevné odrazujici Gcinek

Pozadovand uhrada ma v daném pfipadé zcela zjevny odrazujici ucéinek. Jeji redlnou funkci neni
kompenzace mimoradné administrativni zatéze, nybrz omezeni pfistupu k informacim. Takovy
postup je v rozporu s ¢l. 17 Listiny zdkladnich prav a svobod i se smyslem zakona ¢. 106/1999
Sb., ktery stoji na principu otevienosti vefejné spravy.


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/6-as-326-2016-32

Nejvyssi spravni soud opakované judikuje, Ze Uplatnost poskytovani informaci je vyjimkou, ktera
musi byt vykladana restriktivné, a nesmi byt zneuzivana k faktickému odepreni prava na
informace (rozsudek NSS ze dne 5. 2. 2021, ¢. j. 1 As 281/2020-42).

3. Nebezpecné dusledky do budoucna (argument ,pro futuro®)

Pokud by byl postup povinného subjektu akceptovan, znamenalo by to, Ze kazdé dalsi usneseni
o prodlouZeni zabezpecovaci detence by bylo zpoplatnéno pod zaminkou anonymizace. Takovy
vyklad by vedl k systematickému zpoplatnéni soudni rozhodovaci Cinnosti v jedné konkrétni
agendé, coz je zjevné v rozporu s duchem i ucelem zakona ¢. 106/1999 Sb.

Zakon o svobodném pfristupu k informacim nemuze byt vykladan tak, aby umoznoval vytvoreni
trvalé financni bariéry branici vefejné kontrole soudni moci.

4. Mechanicka aplikace interniho pokynu z roku 2017 je v roce 2026 absurdni

Povinny subjekt oprel vypocet poZadované uUhrady o interni metodicky pokyn Ministerstva
spravedInosti z roku 2017. Tento pokyn neni pravnim predpisem a jeho mechanicka aplikace v
roce 2026 zcela ignoruje zdsadni technologicky vyvoj poslednich let, zejména v oblasti
elektronickych soudnich spisQ, fulltextového vyhledavani a automatizovanych anonymizacnich
nastroju.

Vychdzet v roce 2026 z pausalni normy staré devét let znamena rezignaci na individudlni
posouzeni konkrétni véci a vede k nepfiméfenému zatézovani Zadatelll, coz je judikaturou
Nejvyssiho spravniho soudu vyslovné odmitano (rozsudek NSS €. j. 1 As 281/2020-42).

5. Povinny subjekt neunesl dikazni bifemeno

Napadena vyzva neobsahuje Zadné konkrétni vymezeni mimoradnych vyhledavacich ukon( ani
vysvétleni, v ¢em by se projedndvany ptipad vymykal béZzné rozhodovaci agendé soudu.


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/1-as-281-2020-42
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/1-as-281-2020-42

Mimoradnost je zde pouze tvrzena, nikoliv prokdzdna, coz je v rozporu s ustalenou judikaturou
Nejvyssiho spravniho soudu.

Navrh

Stéovatel navrhuje, aby Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky:

1. zrusSilo vyzvu k Uhradé naklad( Okresniho soudu v Opavé ze dne 4. 2. 2026, ¢. j. 33 Si
17/2026,

2. konstatovalo, Ze anonymizace soudnich rozhodnuti nepredstavuje mimoradné rozsahlé
vyhledani informaci ve smyslu § 17 zdkona ¢. 106/1999 Sb.,

3. uloZilo povinnému subjektu poskytnout poZzadované anonymizované informace bezuplatné.

Za stézovatele:

Vaclav Pericevic

Spolek Salamoun



