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Zadatel:
Spolek Salamoun, IC 63837714, se sidlem Praha 4 — Zabé&hlice, U Mlyna 2232/23

Vée:
Stiznost podle § 16a zakona ¢. 106/1999 Sb.

L.
Dne 26.1.2026 podal Spolek Salamoun podle § 13 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. Okresnimu
statnimu zastupitelstvi Zadost o informace — o zasldni anonymizovanych pisemnosti z trestni
véci, projednavané Okresnim soudem ve Znojmé pod sp. zn. 17 T 141/2022, a to: obzaloby,
rozsudku Okresniho soudu ve Znojmé¢ ze dne 30.4.2025 a rozhodnuti odvolaciho soudu
(Krajského soudu v Brn¢€) ze dne 10.12.2025.

Sdélenim ¢.j. SIN 5/2006-3 ze dne 2.2.2026 podminilo Okresni statni zastupitelstvi ve
Znojm¢ poskytnuti pozadovanych informaci uhradou nakladd ve vysi 2.800,- K&, coz
oduvodnilo tim, Ze:


http://www.spoleksalamoun.com/
mailto:spoleksalamoun@spoleksalamoun.com

,Sdeluji Vam, zZe poskytnuti informace v této casti Vasi Zadosti zatizi pracovnika
povinného subjektu minimdalné 7 pracovnimi hodinami, nebot predmétné dokumenty jsou v
rozsahu 150 stran, které musi byt velice pozorné precteny za ucelem vyhodnoceni a oznaceni
textu, ktery musi byt znecitelnén z duvodu anonymizace osobnich udajii osob zucastnénych
na trestnim rizeni. Nasledné musi dojit k technické uprave Vam odesilanych dokumentui.

Tato cinnost dle empiricky zjisténych zkusenosti povinného subjektu z vyrizovani
obdobnych zZadosti zatizi pracovnika povinného subjektu v pruméru 3 minutami prdce na
jednu stranu textu. Pri poctu 150 stran jde o dobu 450 minut, tedy vice jak 7 hodin. Podle
sazebniku povinného subjektu, ktery byl novelizovan instrukci Ministerstva spravedinosti c.
1072025 ucinnou od 1. 1. 2026, kterou se meni instrukce Ministerstva spravedlnosti ze dne
17.7. 2011 ¢. j. 286/2011-OT-OSV, je vyse uhrady za kazdou hodinu vyhledavani informace
stanovena castkou 400,- K¢. Za 7 hodin jde o castku 2.800,- K¢.

Dle § 17 odst. 1, odst. 3 zakona o svobodném pristupu k informacim Vas zZadam o
uhradu nakladu ve vysi 2.800,- K& spojenych s mimordadné rozsahlym vyhledavanim
informaci v rozsahu Vasi Zadosti.

Tato thrada naklada byla povinnému subjektu zaplacena Zadatelem téhoZz dne 2.2.2026.

Pozadované informace byly zadateli poskytnuty povinnym subjektem dne 11.2.2026
v ptiloze sdéleni ¢.j. SIN 5/2006-81, ovSem s anonymizaci osobnich tidajii provedenou nad
ramec nezbytnosti a potfebnosti, a to zjevné nad rdmec Instrukce Ministerstva spravedlnosti
¢.j. 13/2008-SOSV-SP ze dne 24.7.2009 (uvet. pod cislem 19 v castce 7, rocniku 2009
Sbirky instrukei a sdéleni Ministerstva spravedlnosti), aniz by o tom soucasné bylo vydano
rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti Zadosti.

Proti postupu Okresniho statniho zastupitelstvi ve Znojmé pri vyFizovani Zadosti o
informace ze dne 2.2.2026 proto Spolek Salamoun podava stiznost z ditvodu podle § 16a
odst. 1 pism. ¢) a z diivodu podle § 16a odst. 1 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.

IL.
Poskytnuti poZadovanych informaci bylo podminéno tthradou naklada ve vysi 2.800,- K¢.

Podle § 17 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. povinné subjekty jsou v souvislosti s
poskytovanim informaci opravnény zadat uhradu ve vysi, kterd nesmi pfesahnout néklady
spojené s pofizenim kopii, opatienim technickych nosicti dat a s odeslanim informaci
zadateli. Povinny subjekt mtize vyzadat i dhradu za mimoiadné rozsahlé vyhledani
informaci.

Instrukce Ministerstva spravedlnosti ¢.j. 286/2011-OT-OSV ze dne 17.7.2011, jakoz i
Instrukce Ministerstva spravedlnosti ¢ 10/2025 Sb. instr., které stanovi sazebnik thrad,
predstavuji ob¢ interni normy, které nezavazuji osoby stojici vné povinného subjektu
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(usneseni Nejvyssiho spravniho soudu €.j. 8 Ao 4/2011-22 ze dne 31.8.2011, uvet. pod ¢.
2443/2011 Sb. NSS), a natizeni vlady ¢. 173/2006 Sb., které¢ obecn¢ stanovi vydani (apravu)
zéasad, podle nichz povinné subjekty stanovi vysi thrad a licenénich odmén za poskytovani
informaci podle zédkona ¢. 106/1999 Sb., ptedstavuje podzdkonnou pravni normu, ktera maze
byt vydana pouze na zaklad¢ zakona a v jeho mezich.

Zadny z téchto piedpisti (§ 17 odst. 1 zdkona ¢&. 106/1999 Sb., § 7 natizeni vlady ¢. 173/2006
Sb.), ani Instrukce Ministerstva spravedlnosti ¢.j. 286/2011-OT-OSV ze dne 17.7.2011, ani
Instrukce Ministerstva spravedlnosti ¢ 10/2025 Sb. instr. nijak nedefinuji pojem ,,ndklady na
mimoradné rozsahlé vyhledani informaci®, pficemz vyhledani pozadovanych informaci
(obzaloba, rozsudek, usneseni odvolaciho soudu) rozhodné¢ nebylo rozsahlé, zatimco
pozadavek uhrady nakladi mifi na anonymizaci téchto pisemnosti, coz vSak stricto sensu
nepredstavuje ,,vyhledani informaci* (nybrz teprve jejich zpracovani).

Vyklad pojmu ,,mimotadné rozsahlé vyhledani informaci* podava jednak komentovany
Zékon o svobodném pftistupu k informacim (z r. 2025), a v ném citovana soudni judikatura:

»43. [Kdy jde o ,,mimoiadné rozsahlé vyhledani informace*] Druhou podminkou pro tuto
uhradu je, Ze vyhledavaci ¢innost povinného subjektu byla tzv. mimoradné rozsahla. Ani
tento pojem zadkon nevymezuje (napi. poctem hodin apod.). O mimoradné rozsahleé vyhledani
informaci se bude v obecné rovin¢ jednat tehdy, jestlize shromédzdéni informaci bude pro
dany povinny subjekt pifedstavovat vjeho konkrétnich podminkidch casové naro¢nou
dinnost, kterd se objektivné vzato vymyka béZnému poskytovani informaci timto
povinnym subjektem, tedy jestliZe vyhledani informaci jiZ v daném ptipad€ nelze
s ohledem na pojeti vetejné spravy jako sluzby vefejnosti povazovat za béZnou, povinny
subjekt nijak nezatézujici soucast obvyklé agendy. O zvySenou aktivitu povinného subjektu
se bude jednat typicky tehdy, jestliZe zaméstnanec povéreny vyfizenim Zadosti nebo
zaméstnanci, ktefi se na vyrizeni Zadosti podileji, budou nuceni na delSi dobu prerusit
¢i odlozit plnéni svych ostatnich ukoli a cilené se po tuto dobu vénovat vyhledani
informaci (vyFizovani Zadosti). Toto obecné vymezeni akceptovala a kontinudln¢ se k nému
hlasi 1 spravni judikatura. Z mnoha rozsudkti NSS Ize odkazat na ¢.j. 4 As 32/2021-25, bod
19 (O mimoradneé rozsahlé vyhledani informaci tak ipodle NSS piijde tehdy, jestlize
s ohledem na konkrétni podminky u povinného subjektu a na mnozstvi pozadovanych
informaci nebo jejich povahu bude vyhledani informaci pro povinny subjekt zatézi nad miru
obvyklou. Pujde tedy predevsim o vyhledavani a sbér objemného mnozstvi oddélenych
a odlisnych informaci pozadovanych v jedné Zadosti.), obdobné pak €. j. 7 As 230/2024-24,
bod 17, ¢.j. 4 As 225/2020-44, body 28 anasl., €. j. 6 As 336/2016-32 [pozn. red.: spravné
6 As 326/2016-32], €.j. 5 As 35/2016-25. Spravnimi soudy zastdvany vyklad nerozporoval
ani US (nalez sp. zn. I1I. US 3339/20, zejm. bod 35).«


https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembsgfptix3bonptgms7gi2q&refSource=text
https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembsgrptox3bonptemzql4zdi&refSource=text
https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgzptmx3bonptgmrwl4zte&refSource=text
https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgzptkx3bonptgnk7gi2q&refSource=text
https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembsgbpws2ljl52xgxztgmzts&refSource=text

(FUREK, Adam. § 17 [Hrazeni nakladd]. In: FUREK, Adam, ROTHANZL, Lukas, MISEK,
Jakub, LUDVIK, Otakar. Zakon o svobodném pfistupu k informacim. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2025, s. 1513 — 1514.)

Ze sdéleni Okresniho statniho zastupitelstvi ve Znojmé o vysi thrady vSak nevyplyva, ze by
zameéstnanec vyfizujici zddost o informace musel na dobu 7 hodin pferusit ¢i odlozit plnéni
ostatnich tikold, ani ze by vyfizovani zadosti vénoval ¢as po svoji bézné pracovni dobg.

Zaroven po zjisténi obsahu zaslanych informaci (anonymizovanych pisemnosti) obdrzenych
dne 11.2.2026 vznika divodna pochybnost o rozsahu prace v tvrzené délce ,,ptiblizné 7
hodin®, a to tim spiSe, jelikoZ jejich anonymizace byla provedena v rozporu s Instrukci
Ministerstva spravedlnosti ¢.j. 13/2008-SOSV-SP ze dne 24.7.2009 (uvetejnénou pod Cislem
19 v ¢astce 7, rocniku 2009 Sbirky instrukci a sdéleni Ministerstva spravedlnosti), totiZ nad
ramec této instrukce, a to i u osob znalcii a zastupce znaleckého tustavu (sic!). Zaslané
pisemnosti jsou tak nesrozumitelné (neni ziejmé, kdo z obzalovanych mél co spachat a ¢im).

Podle § 5 odst. 5 véty prvni této instrukce jména a prijmeni soudcui, statnich zastupcti,
advokati, notari, soudnich exekutoru, znalcu a tlumocnikii, insolvencnich spravcii a dalSich
osob, které jsou na zakladeé zvlastniho predpisu zapsany ve verejné pristupnych seznamech,
pokud jsou uvedeny v souvislosti s jejich piisobnosti, pro kterou byly do verejné pristupnych
seznamii zapsany, nejsou chranénymi osobnimi udaji.

Podle § 6 odst. 6 této instrukce znecitelnéni chranénych informaci se provede zacernénim
nebo, pred vytistenim elektronickeé verze, jejich nahrazenim textem XXXXX, v elektronické
verzi poskytované informace pak nahrazenim chranénych informaci textem XXXXX.

Podle § 6 odst. 7 této instrukce poskytuje-li povinny subjekt text rozsudku, pak v jeho zahlavi
i v samotném textu znecitelni prijmeni (vyjma inicialy), adresu a datum narozeni fyzickych
osob, s vyjimkou osob uvedenych v § 5 odst. 5 této instrukce; jméno v textu rozsudku
ponecha. Pokud uvedeni jména spolu s cdstecné anonymizovanym prijmenim umoziiuje ve
vztahu k obsahu rozsudku snadnou identifikaci fyzické osoby a tato identifikace predstavuje
neopravneny zasah do chranéného prava, znecitelni jméno i prijmeni fyzické osoby na pouhé
inicialy.

V rozporu s t€émito ustanovenimi a nad jejich rdmec vSak byly v zaslanych pisemnostech
znecitelnény veskeré osobni udaje fyzickych osob, totiz obzalovanych, poskozenych, svédkt
a dalSich osob, dokonce i smySleného jména a piijmeni neexistujici fyzické osoby, pod
kterym vystupoval jeden z obzalovanych, ackoliv v nich méla byt ponechana jejich kiestni
jména a inicidla pfijmeni, nebo aniz by bylo vydano rozhodnuti o Caste¢ném odmitnuti
zadosti (ve kterém by tento postup zjevné piekracujici meze citované instrukce, byl jakkoliv
zdlivodnén), a dale také soudnich znalcti a zastupce znaleckého tstavu (sic!).



V ptipad€¢ soudnich znalcti a zastupcl znaleckého tustavu se pak navic ve smyslu nalezu
Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 23/05 ze dne 17.7.2017 jedna o osoby pisobici ve vefejném
ivoté, nebot znalecka Ginnost je ve smyslu (pravni véty) nalezu Ustavniho soudu sp. zn.
I. US 453/03 ze dne 11.11.2005 véci vefejnou a jako takova miize byt vefejné posuzovana
(,, Veci verejnou jsou veskeré agendy statnich instituci, jakoz i c¢innost osob piisobicich ve
verejném zivote, tj. napr-. ¢innost politikit mistnich i celostatnich, uredniku, soudcii, advokatu,
popr. kandidatii ¢i Cekateli na tyto funkce; véci verejnou je ovSem i uméni vcetné
novinarskych aktivit a showbyznysu a ddle vSe, co na sebe upoutdva verejnou pozornost.
Tyto verejné zdlezZitosti, resp. verejna cinnost jednotlivych osob mohou byt verejné
posuzovany. Pri kritice verejné zalezitosti vykonavané verejné pusobicimi osobami plati z
hlediska ustavniho presumpce, zZe jde o kritiku ustavné konformni. Jde o vyraz
demokratického principu, o vyraz participace clenit obcanské spolecnosti na vécech
verejnych. ).

Za této situace je prima facie ziejme, ze (4dajné) ,,mimoradné rozsahlé vyhledani informaci‘
si povinny subjekt ¢astecné piivodil sam (nadmérnou anonymizaci udajli, z nichz nikoliv
vSechny byl opravnén anonymizovat), a ze nevytidil Zadost o informace fadné a v celém
rozsahu, jak bylo jeho povinnosti.

Zaroven je dana divodna pochybnost, zda tato ¢innost povinnému subjektu skute¢né trvala
(tdajn€) ,,7 hodin®, a to ani podle (tvrzenych) ,,empiricky zjisténych zkuSenosti*, kteryzto
udaj o skute¢né potiebném, a predevsim Ucelné vynalozeném case nic bliz§iho nevypovida.

Z automaticky (bezmySlenkovité) provedené anonymizace vSech osobnich idajli, nad rdmec
§ 5 odst. 5 a § 6 odst. 7 cit. instrukce, a jinym zpiisobem nezli podle § 6 odst. 6 instrukce,
pak vyplyva pochybnost, zda $lo o praci (zivého) ¢loveéka nebo o praci umélé inteligence.

I11.
Spolek Salamoun proto navrhuje, aby nadfizeny organ, kterym je Ministerstvo spravedInosti,
postupoval podle § 16a odst. 6 pism. b), ve spojeni s § 16 odst. 5 zdkona €. 106/1999 Sb., ;.
pfikdzal povinnému subjektu Zadost o informace vyfidit v plném rozsahu a pozadované
informace poskytnout zadateli bez nediivodné anonymizace, a podle § 16a odst. 7 pism. b)
zékona ¢. 106/1999 Sb., tj. vysi stanovené thrady snizil.

za Spolek Salamoun:
Véclav Pericevic, predseda

JUDr. PhDr. Miroslav Spadrna, Ph.D.,
mistopfedseda



