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Podnét k podani stiznosti pro poruseni zakona v trestni véci Petra Kramného

VaZzeny pane ministie,

Spolek Salamoun pUsobi jiz 30 let jako organizace zaji$tujici ob&anskou kontrolu vykonu
trestni justice, zamérena na odhalovani nespravedlivych postupl organtd c¢innych v trestnim
fizeni a na ochranu prav nespravedlivé stihanych, obZalovanych ¢i odsouzenych. BEhem této
doby jsme upozornili na desitky zavaznych justi¢nich omyl( a prispéli k jejich ndpravé. Kauza
Petra Kramného je jednim z nejzavainéjsich pripadl, které ohroZuji dlivéru verejnosti ve
spravedlnost Ceské justice.

Na zakladé nasi analyzy spisového materidlu a osobni Ucasti na hlavnich li¢enich a vefejnych
zaseddnich jsme dospéli k zavéru, Ze v tomto pripadé doslo k zasadnim pochybenim, ktera
vedla k poruseni zdkona v neprospéch obvinéného. Timto Vas Zadame, aby jste podal

stiznost pro poruseni zdkona dle § 266 odst. 1 trestniho rfadu ve véci Petra Kramného a
dosahl tak disledného prezkumu celého pripadu.

Nize predkladame jednotlivé diivody, vedouci nas k podani této stiznosti:

1. Nevyslechnuti egyptskych lékaru

Egyptsti |ékari, ktefi jako prvni provadéli prohlidku tél Moniky a Klary Kramnych, nebyli
v prlibéhu fizeni osobné vyslechnuti, coZ predstavuje zasadni pochybeni.

Tito Iékafi méli jako jedini moZnost posoudit stav tél bezprostfedné po jejich smrti, tedy jesté
pfed vznikem zmén zplsobenych autolyzou, kterd nastala b&hem prfevozu do Ceské


http://www.spoleksalamoun.com/

republiky. Jejich nalezy a zavéry, podpofené vlastni fotodokumentaci a zprdvami, byly
ignorovany ceskymi soudy, prestoze obsahovaly informace zasadni pro fadné urceni pficiny
smrti obou poskozenych.

1.1 Kdo byli egyptsti IékaFi a co zjistili?

a) MUDr. Mustafa Ibrahim Abdelhalim (hotelovy lékar):

e Provedl prvni prohlidku tél pfimo na misté, v hotelu Titanic Palace, dne 30. 7. 2013.
e Nalezy:
e Ve své zpravé uvedl, Ze téla Moniky a Klary Kramnych nevykazovala zadné
znamky nasili, véetné stop po Skrceni.
e Zaznamenal, Ze vzhled tél odpovidal pfirozenému umrti a nenaznacoval
zadné podezreni na nasilnou pficinu smrti.
e Proc je jeho vypovéd klicova: MUDr. Abdelhalim byl prvnim Iékafem, ktery téla vidél,
a jeho nélez nebyl ovlivnén ani autolyzou, ani interpretaci dalSich Iékara.

b) MUDr. Walid Nagi (feditel sekce patologie Rudé more):

e Proved| pitvu tél dne 31. 7. 2013 v nemocnici v Hurgadé.
e Nalezy:
e Potvrdil absenci stop nasili.
e Zaznamenal podezielé zmény v Zaludcich obou obéti, které podle néj
naznacovaly pfitomnost velmi silného jedu.
e Vysledky pitvy byly doplnény o neformalni fotodokumentaci.
e Proc je jeho vypovéd klicova: MUDr. Nagi je jediny lékat, ktery proved!| pitvu jesté
pred nastupem pokrocilé autolyzy. Jeho dokumentace a zavéry by mohly zdsadné
ovlivnit posouzeni pficiny smrti, zejména s ohledem na teorii otravy.

1.2 Ignorovani egyptskych zavért ceskymi soudy

a) Zpravy egyptskych lékara:

e Dokumentace egyptskych |ékafi obsahovala ndlezy, které se zcela rozchazely s
pozdéjsimi zavéry ceskych soudnich znalcl. Zatimco egyptsti Iékafi nepozorovali
zadné stopy po zasahu elektrickym proudem, ¢esky znalecky posudek tyto zndmky
oznacil za ,,vybledy” vzniklé elektrickym proudem.

e Egyptsti Iékari jednoznacné popfreli pfitomnost téchto ,,vybled(“ béhem své prohlidky
a pitvy, coz dolozili fotodokumentaci.

b) Dusledky ignorovani egyptskych lékaru:

e Ceska justice nepfihlédla k t&dmto kli€¢ovym zavérdm a nevyslechla lékate, ktefi méli
jedineénou moznost zkoumat téla ve stavu blizkém smrti.



e Argumenty egyptskych Iékara byly ¢eskymi soudy bagatelizovany a interpretovany
bez jakéhokoli kontradiktorniho prezkumu, coZ porusuje zasady spravedlivého
procesu.

EGYPT
31.1.2013

OSTRAVA
9.8.2013

1.3 Absence Zaludk jako klicového dlikazu

e Zaludky obéti nebyly nikdy dopraveny do Ceské republiky:
Zaludky, které egyptsti lékafi oznacili za zasadni pro uréeni pficiny smrti (s



podezfenim na velmi silny jed), nebyly nikdy dopraveny do Ceské republiky. Tim byla
znemoznéna jakakoli jejich analyza ¢eskymi znalci.

e Vyznam pro zjisténi priciny smrti:
Nalez Zaludkd in natura mohl potvrdit nebo vyvratit teorii otravy. Bez této analyzy
zUstava teorie elektrického proudu postavena na nepfimych dikazech, zaloZzend na
vylucovaci metodé, a tedy znacné spekulativni.

1.4 Pfi prohlidce pokoje ¢. 6343, ktera byla provedena dne 30. 7. 2013 ve 12:10 hodin,
byla nalezena tfi loZiska zvratkl. Tyto byly zadokumentovany, zajistény a nasledné
odeslany na toxikologické vySetfeni. Z charakteru zvratku a jejich umisténi bylo zfejmé, ze
jejich vznik nemohl byt zplisoben plisobenim elektrického proudu, coZ naznacdovalo jinou
moznou pricinu fyziologické reakce. PrestoZe tyto vzorky mohly poskytnout zasadni
informace o okolnostech umrti, ¢eska strana nikdy nepoZadovala vysledky toxikologickych

o wvs

analyz téchto zvratki, ¢imz zistaly duleZité otazky bez odpovédi.

1.5 Pokrocila autolyza jako problém

e Stav tél pri prevozu do Ceské republiky:
Béhem pievozu do Ceské republiky doslo ke znaénému rozkladu tkéni (autolyze).
Tento proces vyznamné ztiZil objektivni posouzeni pticiny smrti ¢eskymi znalci. PFi
repitvé provedené dne 9. srpna 2013 v Ceské republice soudni lékafi nenalezli
zadné znamky svédcici o ucinku elektrického proudu. Naopak, pfi nasledném
pohovoru sami uvedli, Ze na télech Moniky a Klary Kramnych nenasli Zadné stopy
nasili. Z videozaznamu porizeného béhem repitvy, ktery byl bohuzel pozdéji
sestfihan a jehoZ original byl nendvratné ztracen, je patrné, ze zadné proudové
znamky na télech nalezeny nebyly. DalSi pochybnosti vyvolava skutecnost, Ze
samotny pitevni protokol byl vyhotoven aZ pét mésici po provedeni repitvy, coi
zpochybnuje jeho vérohodnost a presnost.

e Vyznam vypovédi egyptskych lékaru:
Egyptsti 1ékari méli moZnost zkoumat téla jesté pred nastupem pokrocilé autolyzy.
Jejich vypovédi jsou proto nezastupitelné pri posouzeni skute¢ného stavu tél a pficiny
smrti.

1.6 Poruseni prava na obhajobu

e Zasady kontradiktorniho Fizeni (§ 2 odst. 5 trestniho fadu):
Nepredvolani egyptskych Iékarli do trestniho fizeni znemoznilo obhajobé vyuzit jejich
klicova svédectvi. Tento postup predstavuje poruseni prava obvinéného na obhajobu.
e Mezinarodni standardy:
Clanek 6 odst. 3 pism. d) Evropské Umluvy o ochrané lidskych prav zaru€uje pravo
obvinéného vyslechnout svédky obZaloby i na jeho podporu. Ceskd justice
nadepsanym postupem toto pravo Petru Kramnému odepfrela.

Shrnuti

Nevyslechnuti egyptskych |ékar(i, ktefi provedli prvni prohlidky a pitvy, pfedstavuje zasadni
pochybeni. Tito Iékafi méli jedinecné informace o stavu tél, které nemohly byt nahrazeny
pozdéjsimi posudky ovlivnénymi autolyzou a nedostatkem klicového materidlu (zaludku).
Ignorovani jejich zavérl a nepredvolani k vyslechu porusilo pravo obvinéného na spravedlivy
proces a zasadné ovlivnilo vysledek fizeni.



2. Vadné znalecké posudky

Znalecké posudky, na kterych soudy zalozily své rozhodnuti v kauze Petra Kramného,
vykazuji zavainé formalni, obsahové i metodologické nedostatky. Tyto nedostatky nejen
snizuji dbkazni hodnotu posudk(i, ale také ptfimo ovlivnily vysledek fizeni, ¢imZz doslo k
zasadnimu poruseni prava obZalovaného na spravedlivy proces.

2.1 Revizni znalecky posudek Nemocnice Ceské Budéjovice, a.s.

Tento posudek byl klicovym dlikazem obZaloby, na jehoz zakladé soudy dospély k zavéru, Ze
smrt Moniky a Klary Kramnych byla zplUsobena elektrickym proudem. Avsak pfi jeho
zpracovani a pouziti byly zjistény nasledujici vady:

2.2 Formalni nedostatky

Absence znalecké dolozky: Posudek neobsahuje predepsanou znaleckou dolozku, coz
znamena, Ze nebyl vypracovan v souladu se zakonem o znalcich a tlumocénicich (§ 127
odst. 2 trestniho radu).

Razitko jiného subjektu: Dokument obsahuje razitko subjektu, ktery nebyl
zodpovédny za jeho zpracovdni, coz vyvolava pochybnosti o jeho autenticity a
spravnosti.

Neoprdvnéné osoby: Posudek je podepsan osobami, které nemély dle obchodniho
rejstiiku opravnéni jednat za dany znalecky Ustav.

Nejasna kvalifikace znaleckého ustavu

: Nemocnice Ceské Budé&jovice nebyla v dobé vypracovani posudku zapsana v
seznamu znaleckych Ustavd vedeném Ministerstvem spravedinosti. Jeji opravnéni
vykonavat znaleckou ¢innost nebylo doloZzeno Zadnym konstitutivnim rozhodnutim.

2.3 Obsahové vady posudku

a) Nespravna interpretace odborné literatury

Posudek cituje odbornou publikaci Knight's Forensic Pathology, avsak zavéry této
literatury jsou v posudku prekrouceny. Napfiklad tvrzeni, Ze zdsah elektrickym
proudem zanechava typickou metalizaci v misté vstupu proudu, bylo ignorovano,
prestoze téla Moniky a Klary Kramnych Zzadnou metalizaci nevykazovala.

Prof. Pekka Saukko, spoluautor této publikace, na Zadost Spolku Salamoun potvrdil,
Ze zavéry Ceského posudku nejsou podlozeny védeckymi standardy a z predlozenych
fotografii nelze jednoznacné urcit zasah elektrickym proudem.



b) Vybled na krku Moniky Kramné

e Poprvé je oznacen tzv. ,vybled” na krku Moniky Kramné, ktery ma byt Udajnou
znamkou zasahu elektrickym proudem. Tento zavér byl vSak ucinén vyhradné na
zakladé fotografické dokumentace.

e Egyptsti |ékari, ktefi télo Moniky Kramné prohliZeli a pitvali bezprostfedné po jejim
umrti, jednoznacné uvadéji, ze zadna takova znamka na krku v dobé jejich vysetreni
nebyla pritomna. Tento fakt je podloZen jejich pisemnymi zprdvami a fotografickou
dokumentaci, a nebyl ve znaleckém posudku nikterak zohlednén.

e Vyslech egyptskych lékafl je proto naprosto zasadni, nebot mohou potvrdit, Ze
udajny ,vybled” nebyl na téle Moniky Kramné v dobé jejich vySetfeni, coZ zcela
zpochybnuje zavéry revizniho posudku.

c) Zavislost na fotografické dokumentaci

e Posudek byl zalozen prevazné na analyze fotografii, nikoliv na pfimém zkoumani tkani
obéti. Tento pfistup je z védeckého hlediska nespravny a nepfijatelny.

e Fotografickd dokumentace byla pofizena a7 po pfevozu tél do Ceské republiky, kdy
byly tkané jiz znacné degradované v disledku autolyzy.

d) Ignorovani alternativnich pfic¢in smrti

e Posudek zcela vyloudil moZnost otravy, prestoze egyptsti Iékafi zaznamenali ve stavu
Zaludk(l obéti zndmky poziti velmi silného jedu. Tato alternativa nebyla vibec
prezkoumadna, coz je vzhledem k nepredani zaludk(i obou poskozenych nepfijatelna
redukce moznych pficin smrti.

2.4 Manipulace s diikazy

a) Podvrh histologického preparatu

e Jednim z klicovych dikazd v kauze Petra Kramného byly fotografie srdecnich tkani,
které mély potvrzovat smrt zpUsobenou elektrickym proudem. Odborné analyzy vsak
poukazuji na vazné pochybnosti o jejich autenti¢nosti. Znalci Margita Smatanova a
Marek Dokoupil manipulovali s fotografiemi pomoci grafického softwaru, coz
vzbuzuje podezieni na jejich Upravu s cilem podpofit teorii obzaloby. Odborné
vyjadieni prof. Pekky Saukka, autora renomované publikace Knight's Forensic
Pathology, navic potvrzuje, Ze z predlozenych snimk(l nelze jednoznaéné urdit
poskozeni elektrickym proudem, coZ zpochybniuje zavéry ¢eskych znalct. Tato zjiSténi
podtrhuji vyznam dlkladného prezkumu dikazniho materidlu a svéd¢i o mozném
falSovani klicovych dlikaz( v tomto ptipadé.

b) Zneuziti vzorkt tkani

e Tkané odebrané béhem repitvy byly interpretovany zplsobem, ktery podporoval
teorii obZaloby, pfestoze nové znalecké posudky (nap¥. prof. MUDr. Steinera a doc.
Pilina) jednoznacéné vylucuji zasah elektrickym proudem jako pficinu smrti.

2.5 Vliv na spravedInost Fizeni

e Ignorovani alternativnich posudki: Soudy se fadné nevyporadaly s novymi
znaleckymi posudky predloZenymi obhajobou (napf. posudky prof. Steinera, doc.



Horaka, doc. Kokese), kdyz tyto posudky pfitom prindSely dikazy o zavainych
chybdach revizniho znaleckého posudku a vylucovaly smrt elektrickym proudem.

e Chybné hodnoceni dtikazti: Nalézaci soudy se jednostranné priklonily k zavérlim
revizniho znaleckého posudku, prestoZe vykazoval zasadni formdlni a obsahové
nedostatky.

Shrnuti:

Revizni znalecky posudek Nemocnice Ceské Budé&jovice byl hlavnim ddkazem obZaloby,
prestoze trpél vaznymi formalnimi a obsahovymi nedostatky a byl zpracovan subjektem bez
dostatecné odborné zpusobilosti. Nalézaci soudy radné nevyhodnotily nové posudky, které
revizni znalecky posudek zpochybriovaly. Obzvlasté klicovym se ukazuje udajny ,vybled”,
ktery egyptsti lékafi jednoznacné popreli. Osobni vyslech téchto Iékafli s moznosti obhajoby
jim ptipadné klast dopliujici otdzky je pro spravedlivy prezkum celé kauzy zcela nezbytny.

3. Odposlechy jako klicovy pilit odsuzujiciho rozsudku

Odposlechy telefonnich hovorl a jejich prepisy byly v kauze Petra Kramného jednim z
hlavnich ¢lankd fetézce nepfimych dikazd, na kterych soudy postavily své rozhodnuti.
Nicméné zpUsob, jakym byly tyto dlkazy ziskany, interpretovany a poufZity, vykazuje zasadni
procesni i obsahové vady. Tyto nedostatky zpochybnuji dikazni hodnotu odposlechl a
nezohlednénim téchto vad doslo k poruseni prava obvinéného na spravedlivy proces.

3.1 Zkresleni obsahu prepisi

a) Smyslena véta: ,,VSechno mi vyslo i vtom Egypté”

e Tato véta byla udajné pronesena Petrem Kramnym béhem telefonického rozhovoru s
jeho tetou dne 22. listopadu 2013. Byla interpretovana jako dikaz Kramného
cynického uspokojeni z vrazdy své manzelky a dcery.

e Pravda: Pravomocné usneseni Krajského soudu v Ostravé (sp. zn. 30 Nt 1862/2022)
prokazalo, Ze tato véta nikdy nezaznéla. Byla do prepisu odposlechli smyslené
doplnéna.

e Presto byla tato neexistujici véta citovana v rozsudku Krajského soudu v Ostravé i
Vrchniho soudu v Olomouci a pouZita jako dliikaz motivace Petra Kramného.

b) Dalsi zkreslené véty:

e Podobné byla zkonstruovana véta: ,U hrobu nebrecel, protoZze mu to neslo,” kterou
mél Kramny Udajné fici svému ptiteli Danielu Budovi. Ani tato véta ve skute¢nosti v
odposlesich nezaznéla.

e Prepisy odposlechd obsahuji dalsi formulace, které byly zjevné upraveny tak, aby
vykreslily Kramného jako chladnokrevného vraha.



3.2 Poruseni procesnich pravidel

a) Odposlechy nebyly pfehrany v soudni sini

e Odposlechy byly pouZity vyhradné na zakladé pisemnych prepisQ, nikoliv pfimym
prehranim zvukovych zaznamd, jak vyzaduji zasady spravedlivého procesu a § 2 odst.
12 trestniho radu.

e Dusledek: Pisemné prepisy nemohou zarucit vérnost obsahu zaznamu. Bez prehrani
zvukovych nahrdvek nebyla obhajobé dana moznost ovéfit jejich autenticitu a
zpochybnit zkreslené formulace.

b) Absence kontradiktorniho pfezkumu

e Podle zasady lura novit curia, kterd stanovi, Ze soud zna pravo a rozhoduje na zakladé
zdkona a dlkazl, mél soud vychazet vyhradné z plvodnich fyzickych odposlechi
uloZzenych na nosicich CD, a to i bez pozadavkl obhajoby, nikoliv z jejich zkreslenych a
neovérenych prepisl. Prepisy odposlecht, které byly pouzity jako dlkaz, jsou pouze
interpretacnim vystupem a nemohou nahradit autentické zvukové zaznamy, které
predstavuji jediny spolehlivy a ovéfitelny dukazni materidl. Pfi absenci prehrani
origindlnich zaznam( v soudni sini nebylo moZné zajistit kontradiktorni prezkum
obsahu odposlechi ani ovéfit jejich autenticitu. Tento postup je v rozporu se
zasadami spravedlivého procesu dle § 2 odst. 12 trestniho fadu a porusuje pravo
obzalovaného na spravedlivy proces podle ¢l. 6 Evropské umluvy o ochrané lidskych
prav.

c) Poruseni mezinarodnich standardu

e Clének 6 odst. 3 pism. d) Evropské umluvy o ochrané lidskych prav zaruduje pravo
obvinéného ovéfit nebo nechat ovérit dlikazy proti nému. Neprehrani odposlechl v
soudni sini tento standard jednoznacné porusuje.

3.3 Role odposlechi v konstrukci ,Fetézce nepfimych diikaza“

a) Neopodstatnéné spojovani odposlechti s motivem

e Prepisy odposlechi byly soudy interpretovany jako duikaz chladnokrevnosti
obZalovaného a planovani vrazdy, prestoZe jejich autenticita nebyla ovéfena a obsah
byl zkresleny.

e Jednostranné zaméreni na obsah prepisti bez prihlédnuti k celkovému kontextu
Kramného chovani vedlo k vytvoreni zkresleného obrazu jeho motivace.

b) Podcenéni jinych dikazi

e Soudy daly odposlechim neptfimérfenou vahu a ignorovaly dal$i dlikazy, které by
mohly pFispét k objektivnimu posouzeni pfipadu.



3.4 Zavainé dusledky zkresleni prepist

a) Pfimy vliv na vysledek fizeni

e Falesné nebo zkreslené prepisy vyrazné pfrispély k vytvoreni dojmu Kramného viny a
ovlivnily rozhodnuti soudd.

e QOdposlechy byly jednim z pilifa ,fetézce nepfimych dakaz(“, na jehoz zakladé byl
Kramny odsouzen. Pokud je néktery z ¢lank( tohoto retézce chybny, ztraci celd
konstrukce dikazniho fetézce svou vérohodnost.

b) Manipulace s dikazy jako systémovy problém

e Zkresleni obsahu odposlechli neni pouze procesnim pochybenim, ale zdvainym
zasahem do prdv obZalovaného, ktery mél pravo na férové zachazeni se vsemi
dlkazy.

Shrnuti

Pouziti odposlechll v kauze Petra Kramného vykazuje zdvaziné procesni i obsahové vady.
Smyslené véty, které nikdy nezaznély, byly ceskymi soudy presto interpretovany jako pfimé
dikazy Kramného viny, kdyZ z téchto je vyvozovano, byt neptimé, dozndni. Neprehrani
zvukovych nahravek v soudni sini a spoléhdni na pisemné prepisy bez kontradiktorniho
prezkumu porusuje zadsady spravedlivého procesu a mezinarodnich standardd. Odposlechy,
které hraly zadsadni roli v konstrukci retézce nepfimych dikazli, je proto nezbytné znovu
prezkoumat, aby byla zajisténa spravedlnost tohoto fizeni.

4. Zniceni nekroptického materialu jako dlikazu

Znic¢eni nekroptického materialu odebraného z tél Moniky a Klary Kramnych predstavuje
zavainé pochybeni, které znemoznilo objektivni prezkum znaleckych posudkl a zabranilo
obhajobé predlozit nové dlikazy na podporu neviny Petra Kramného. Tento krok byl
proveden navzdory opakovanym Zadostem obhajoby, poslanc a odborné verejnosti o jeho
zabezpeceni a uchovani. Znic¢eni materidlu bylo provedeno bez pravniho podkladu a vyvolava
vazné podezieni na iumysiné zabranéni prezkumu zavérl obzaloby.

vsve

4.1 Pticina smrti stanovena diagndzou per exclusionem

Pticina smrti Moniky a Klary Kramnych byla stanovena aZ po péti mésicich od jejich umrti na
zakladé diagndzy per exclusionem (vyluCovaci metodou). Tento postup neni moziné dle
odborné ani védecké verejnosti v trestnim fizeni akceptovat, nebot jde o subjektivni a
nepresny zplisob stanoveni pfi¢iny smrti, ktery nevyZaduje pfimé dlkazy potvrzujici
konkrétni mechanismus umrti.

e Dusledky: Diagndza per exclusionem nevyloudila jiné mozné priciny smrti, jako je
napfiklad otrava, kterd byla naznacena egyptskymi lékari. Bez primych dlkazl, které
mohly byt ziskdny ze zachovaného nekroptického materidlu, nelze tuto diagnézu
povaZovat za védecky podloZenou ani dostatecné prukaznou.

e Vyznam: Stanoveni pfiCiny smrti touto metodou svédci o nedostatku jednoznacnych
dlikazG a zvyrazniuje dUlezitost zachovani pavodnich vzork( tkani a organ(, které
mohly byt klicové pro objektivni prezkum.



4.2 Opakované zadosti o zabezpeceni materialu

a) Spolek Salamoun (21. tnora 2017):

Spolek Salamoun, dlouhodobé sledujici kauzu Petra Kramného, v oficidlni zadosti zdGraznil
obavy o osud nekroptického materidlu a poukazal na riziko jeho zni¢eni nebo manipulace. Ve
své zadosti uved!:

e ,Shora uvedeny postup je postup, se kterym se nikdo nikdy nesetkal, nema oporu v
platné pravni Upravé a velmi silné nas vede k presvédceni, Ze ma zabranit tomu, aby v
pfipadé novych znaleckych zkoumani nekroptického materidlu vysla najevo objektivni
pravda.”

b) Poslankyné Mgr. Jana Cernochova (27. dubna 2017):

Poslankyné Jana Cernochovd interpelovala ministra spravedlnosti ohledné aktivit MUDr.
lgora Dvoracka, tehdejsiho prednosty Ustavu soudniho lékafstvi Ostrava, a vyjadFila obavu,
Ze jeho kroky mohou signalizovat zamér material znicit. Ve své interpelaci uvedla:

e ,Domnivam se, Ze aktivita MUDr. Igora Dvoracka nepochybné vyvolavd obavu o dalsi
osud dukazniho materidlu a miZe dokonce signalizovat snahu o jeho zniceni.”

c) JUDr. Jana Barvikova (1. ¢ervna 2016):

Pravni zastupkyné matky Petra Kramného Zadala Vrchni soud v Olomouci o pfijeti opatfeni k
zajisténi histologickych vzork( a jejich ochrané pred zni¢enim, ztratou nebo manipulaci. V
rozsudku Vrchniho soudu v Olomouci (str. 81) se uvadi:

e Histologické preparaty musi byt peclivé zajistény tak, aby nedoslo k jejich zniceni
nebo dokonce ztraté i jiné nezadouci manipulaci.”

d) JUDr. Jana Rejzkova

Obhajkyné Petra Kramného pozadala Nejvyssi soud, aby nekropticky material byl ulozen na
jiném pracovisti nez Ustav soudniho lékafstvi Ostrava z diivodu zajisténi jeho ochrany.

4.3 Proc bylo zni¢eni materidlu zavaznym pochybenim?

a) Rozsah zni¢eného materialu:

e ZniCeny nekropticky material zahrnoval histologické vzorky tkani a orgdni obéti,

e Zaludky obéti, které egyptsti IékaFi oznacili za klicové pro vysetfeni podezieni na
otravu, nebyly nikdy dopraveny do Ceské republiky a zdstaly nedostupné pro jakékoli
dalsi zkoumani.

b) Vyznam pro znalecké prezkoumani:

e Tento materidl mohl byt klicovy pfi potvrzeni nebo vyvraceni teorie o smrti
zpUsobené elektrickym proudem.

e Nové znalecké posudky (napf. prof. Steinera a doc. Hordka) takto pochybné
stanovenou pti¢inu umrti vylucuji, avsak jejich zavéry nemohly byt podporeny
pfimym prezkumem vzork.



c) Absence pravniho ramce:

e Zniceni probéhlo bez pravniho podkladu, coZ bylo v rozporu s povinnosti organt
¢innych v trestnim fizeni zajistit uchovani dikazl, které mohou byt pouZity ve
prospéch obvinéného (§ 2 odst. 5 trestniho radu).

d) Z logiky véci vyplyva, Ze Petr Kramny by sim nemél Zadny diavod poZadovat
disledny prezkum histologickych preparati, pokud by tyto piedstavovaly stéZejni
diikkaz o jeho viné. Takovy krok by byl v pfimém rozporu s jeho zijmem a obhajobou,
jelikoZz by mohl poskytnout dalSi potvrzeni obvinéni proti nému. Naopak jeho
opakované Zadosti o podrobné prezkoumani tohoto materialu spiSe nasvédcuji tomu, Ze
véril v jejich vypovédni hodnotu, ktera by mohla podpofrit jeho nevinu. Tato skutecnost
diale zpochybiiuje divéryhodnost zavéri piivodniho Setfeni a zvyraziiuje potiebu
nestranného pristupu k hodnoceni dikazi.

4.4 Dopady na spravedIinost Fizeni

a) Naruseni prava na obhajobu:

Zni¢enim materialu byla obhajobé znemoznéna moznost predlozit vlastni znalecké posudky
nebo provést prezkum zavérl obZaloby. Tim doslo k pfimému poruseni zasady
kontradiktorniho Fizeni a rovnosti zbrani.

b) Ztrata klicového dukazu:

Material, ktery mohl byt pouZit k prokdzani neviny Petra Kramného, byl ztracen, ¢imz byla
vylouéena prezkoumatelnost dokazovani provedeného v fizeni a snizena dlvéra ve
spravedlnost verdiktu.

Shrnuti

Zniceni nekroptického materidlu v kauze Petra Kramného bylo zavaznym pochybenim, ke
kterému doslo navzdory opakovanym Zadostem o jeho uchovani. Skutecnost, Ze pticina smrti
byla stanovena aZ po péti mésicich diagndzou per exclusionem, kterd nema oporu v odborné
ani védecké verejnosti, zvySuje vyznam uchovdni tohoto materidlu pro budouci analyzy.
Tento krok zbavil obhajobu mozZnosti provést nezavisly prezkum dakaz(i a zcela znemoznil
pfezkoumani kli¢ovych zavérl obzaloby. Spolek Salamoun povaZuje toto jednani za zavazné
poruseni zasad spravedlivého procesu a divod k podani stiznosti pro poruseni zakona.

5. Problematicka zakladni verze obzaloby a mezinarodni srovnani nevyjasnénych umrti

Zakladni verzi obzaloby, kterd se jako ¢ervena nit tahne celym trestnim procesem proti Petru
Kramnému, je tvrzeni, Ze smrt Moniky a Klary Kramnych musela byt nutné nasilna, protoze k
Umrti dvou osob Udajné doslo soucasné v jedné uzaviené mistnosti, pficemz Kramny jako
jediny prezil. Tato verze obzaloby stavi na predpokladu, Zze umrti dvou osob v jednom
okamzZiku bez zjevnych pficin Ize vysvétlit vyhradné nasilnym jednanim. Tuto logiku ostravské
soudy nasledné doplnily diagndzou per exclusionem, kdy byla smrt zplsobena elektrickym
proudem oznacena za jedinou mozZnou pficinu, aniz by existovaly jednoznacné dUikazy.

Spolek Salamoun viak zjistil, e od roku 2013 doslo v egyptském letovisku Hurghada k dal3im
nevyjasnénym umrtim zahranicénich turist(i, véetné pripad(, kdy zahadné zemrely dvé osoby



soucasné. V téchto pripadech, kdy obé&ti nebyly ob&any Ceské republiky, nebyl nikdo obvinén
z vrazdy elektrickym proudem, prestoze zlistaly okolnosti umrti neobjasnéné.

Mezinarodni srovnani:

e Podle mistnich zprav i zjisténi spolku Salamoun se v Hurghadé od roku 2013 objevily
pfipady nevysvétlitelnych umrti zahrani¢nich turist, ¢asto bez jakychkoli jasnych
toxikologickych nebo patologickych nalez(.

e Pokud by byla aplikovana stejnd logika, jakou uplatnily ¢eské soudy v kauze Petra
Kramného, muselo by byt rovnéz automaticky predpokladano, Ze se jednd o vrazdy
elektrickym proudem. To se vSak nestalo a priciny téchto umrti zlstaly bez jasného
vysvétleni.

Problém ostravské verze obzaloby:

e Ceskad ob7aloba a nasledné soudni verdikty zaloZily sv(ij zavér na nepodloieném
predpokladu, Ze nahla smrt dvou osob ve stejném case a prostoru musi byt nasilna.
Tato teorie vSak ignoruje dalsi moziné pficiny, napriklad kombinaci zdravotnich
komplikaci, toxikologickych vlivd, nebo jiné dosud nezjisténé faktory.

e Diagndza per exclusionem, kterou byla smrt elektrickym proudem oznacena za
jedinou mozZnou pfi¢inu, nema oporu v mezindrodni praxi ani ve védecké literature.

Dopady na spravedInost Fizeni:

e Tim, ze Ceské soudy ignorovaly SirSi kontext a mezindrodni pfipady podobnych
nevyjasnénych umrti v Hurghadé, vychazely z predpojatého ramce, ktery zvyhodroval
hypotézu vrazdy elektrickym proudem.

e Tento pfistup vedl k nespravnému uzavieni dlkazniho okruhu a vytvoreni tzv.
uzavieného retézce neprimych dlkazl, ktery vSak nebyl podloZen relevantnimi a
ovéritelnymi fakty.

5. DalS§im zavaznym pochybenim v této kauze bylo jednani MUDr.
Igora Dvoracka, ktery, a¢ osoba k tomu neopravnéna, odmital
znalcim obhajoby poskytnout histologicky material ziskany pri
repitvé Moniky a Klary Kramnych. Tento material, ktery byl klicovy
pro odborné posouzeni pri¢in smrti, mohl prispét k objektivhimu
posouzeni véci a zajiSténi spravedlivého procesu. Histologicky
material byl znalcim obhajoby poskytnut az po zasahu tehdejsSiho
ministra spravedlnosti Roberta Pelikiana, ¢imz se potvrdilo, Ze
jednani MUDr. Dvoracka branilo fadnému vykonu obhajoby a
pristupu k diukaztm, ktery je nezbytny pro spravedlivy proces.



Shrnuti:

Kauza Petra Kramného vykazuje zadvaind poruseni prav obZalovaného a principQ
spravedlivého procesu.

Na zakladé vyse uvedenych bodl Vas Zzadame, aby byla podana stiznost pro poruseni zakona
dle § 266 trestniho radu.

S Uctou

Spolek Salamoun
John Bok, ¢estny predseda
za vybor Spolku Salamoun:

Vaclav Pericevic
JUDr. PhDr. Miroslav Spadrna, Ph.D.

Spisovy materidl:
Krajsky soud v Ostravé

Sp. zn. 50 T 5/2015 — Plvodni rozsudek z 7. ledna 2016.
Sp. zn. 30 Nt 1863/2022 — Usneseni o zamitnuti ndvrhu na obnovu fizeni z 10. Gnora
2023.

Vrchni soud v Olomouci

Sp. zn. 5 To 20/2016 — Rozsudek odvolaciho soudu z 1. ¢ervna 2016.

Sp. zn. 2 To 22/2023 — Usneseni o zamitnuti stiznosti proti zamitnuti obnovy fizeni z
22. srpna 2023.

Nejvyssi soud CR

Sp. zn. 7 Tdo 1593/2016-111.-475 — Usneseni o odmitnuti dovolani ze dne 16. bfezna
2017.

Ustavni soud CR

Sp. zn. IV. US 1799/17 — Usneseni o odmitnuti Ustavni stiznosti z 20. Gnora 2018.

Sp. zn. II. US 2830/23 — Usneseni o odmitnuti stiznosti proti zamitnuti obnovy fizeni z
24. fijna 2024.
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